Premiér tlaci na povinné oCkovanie,
mohla by na to stacit’ aj Ciastocna
podpora koalicie

Dennik N; 8. decembra 2021 15:50

Ministerstvo zdravotnictva potvrdilo, Ze by na povinné ockovanie pre l'udi
nad 60 rokov teoreticky stacila zmena ich vyhlasky. Vlada riesi aj to, ako by
mohli neoc¢kovani ¢ast svojej starostlivosti platit sami.

Premiér Eduard Heger dosiahol, Ze z povinného ockovania proti koronavirusu sa
stala tento tyZden jedna z hlavnych tém aj vnutri koalicie.

Povinné oCkovanie Ziada napriklad strana Za l'udi, minister zdravotnictva
Vladimir Lengvarsky dostal za ulohu preverit pravne moznosti zavedenia
povinného ockovania. Téma by sa mohla dostat medzi priority koalicie po tom,
ked bude znamy efekt finan¢nej odmeny za oc¢kovanie pre seniorov a ked' bude
jasné, Ze oCkovanie suCasnymi vakcinami bude uc¢inné aj proti novej mutacii
covidu-19 omicron.

Povinné oCkovanie pre vekovu kategériu 60+ by sa tykalo vel'kého poctu l'udi. Je
ich dohromady 1,286 miliona. Prvu davku vSak uz ma 889-tisic z nich, teda 69
percent, druhou davkou je zaockovanych 65,5 percenta. Povinnost oCkovania by
teda dol'ahla pribliZne na 397-tisic 'udi, ktori teraz nemaju ani jednu davku.

Heger na povinné ockovanie tlaci

Predseda vlady Eduard Heger spominal povinné oCkovanie pre kategoriu 60+
napriklad v nedel'u na svojom Facebooku: , Cestou z pandémie je povinné
oCkovanie pre 60+,“ napisal.

Nejde vsak len o status na Facebooku. Eduard Heger o povinnom oc¢kovani
Sestdesiatnikov a starSich hovori ako o najzasadnejsej veci nasledujiceho
obdobia otvorene aj v ramci strany OLaNO a v koalicii. Viaceri koali¢ni politici
Denniku N opisovali, Ze Heger vysiela signaly, Ze ak sa mu tento zdmer nepodari
dosiahnut, mohol by odstupit' z funkcie.

Heger vsak zatial nema na presadenie povinného ockovania Uplnt podporu
v koali¢nej rade, v parlamente a zrejme ani medzi ministrami.



Vahajua v OLaNO, v SaS aj v Sme rodina

Povinné ockovanie nema jasnu podporu ani v Hegerovom hnuti OLaNO. ,Povinné
ockovanie bude témou v celej EU najbliz$i rok alebo dva a ur¢ite to bude téma aj
na Slovensku. Myslim, Ze by sme sa pred tym mali snaZit primat najmenej l'udi 60
plus k tomu, aby sa zaoCkovali dobrovol'ne,” hovoril tento tyZden Igor Matovic.

»AK vyCerpame vSetky moZnosti na dobrovol'nd motivaciu k o¢kovaniu, moéZeme
sa rozpravat o povinnom ockovani,“ povedal zasa predseda klubu OL.aNO Michal
Sipos.

V 51-¢lennom poslaneckom klube sa oficidlna diskusia o povinnom ockovani eSte
neotvorila, a tak nie je moZné hovorit o presnych pomeroch. Podl'a viacerych
¢lenov klubu je vel'ka c¢ast za povinné ockovanie, su v niom vSak mnohi, ¢o

o takejto povinnosti pochybuju, alebo st jasne proti. Rozdielne nazory su aj o tom,
¢i by malo byt povinné ockovanie sprevadzané sankciami za nedodrzanie
povinnosti.

SRDECNE VAS VITA ZUPNYITIM
Juraja Drobu
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V SaS mali Specialne stretnutie
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Hoci Richard Sulik, Jana Bitt6 Ciganikova ¢i Marian Viskupic s otvorene proti
povinnému ockovaniu, v klube SaS nie je nazor na tito otazku vébec jednotny.
Minuly Stvrtok sa v SaS uskutocnila stretnutie Specidlne o povinnom ockovani.
Boli na niom poslanci, vratane odidencov zo Za I'udi, ministri a d’alsi ¢lenovia
strany.

Viaceri ucastnici stretnutia Denniku N povedali, Ze vac¢sina bola za povinné
ockovanie v ré6znych formach. Za povinné ockovanie sa verejne vyslovili
napriklad dvaja poslanci klubu SaS, ktori st ¢lenmi OKS - Ondrej Dostal

a Radovan Kazda. Jednoznacne za povinné ockovanie je aj Vladimira Marcinkova,
ktora do klubu presla zo strany Za l'udji, ale aj jej viaceri kolegovia. Za povinné
oCkovanie sa otvorene stavia aj podpredseda SaS a minister Skolstva Branislav
Grohling.

Naopak, podpredseda parlamentu za SaS Milan Laurencik je proti.

V Sme rodina su proti sankciam

Vv /s

Zdanlivo najvacsi odpor k povinnému ockovaniu panuje v klube Sme rodina. Boris

v

Kollar hovori, Ze zaii nikdy nebude hlasovat nebude.

Koncom novembra Denniku N povedal: ,Nie sme za povinné oCkovania v Ziadnom
pripade, ale rovnako hovorime, Ze oCkovanie je cesta k ochrane zdravia.”

Otazne je, aky by bol postoj Sme rodina, keby sa zaviedlo povinné ockovanie, ale
bez sankcii za jej nesplnenie. Prave tato moZnost sa javi ako prijatel'na pre
mnohych poslancov, ktori by za sankcie za nedodrZanie tejto povinnosti urcite
nehlasovali.

Povinné, no bez sankcii

Preco su v koalicii poslanci, ktori by podporili na prvy pohl'ad bezzubé riesenie
povinného ockovania bez sankcie? Mnohi sa domnievaju, Ze aj takéto opatrenie
by mohlo mat zasadny efekt.

Vychadzaju z toho, Ze Cast I'udi dodrZiava zakony, aj vtedy, ked' im nehrozi
pokuta. Niektori veria, Ze pre Cast neockovanych by povinnost ockovania
ul'ahcilo situaciu v rodine ¢i v komunite, kde prevazuju nazory proti ockovaniu.
Mnohi kalkuluju aj s avahou, Ze koalicnym stranam by odhlasovanie povinného



ockovania nespdsobilo také vel'ké politické Skody, ako povinné oc¢kovanie so
sankciami a nasledné vymahanie pokut.

S vyhlaskou a bez nového zakona

Hoci je podpora povinného ockovania v koalicii nejasna a nemusi sa pre 1iu najst’
podpora v parlamente, premiér a priaznivci tohto opatrenia maji moznost, ako
ho presadit’ aj bez zmeny zakona. Odporcovia povinného oc¢kovania zaroven maju
Sancu, ako za povinné ockovanie nehlasovat a nepohnevat' si volicov, ale zaroven
toto opatrenie nezablokovat.

Na zavedenie povinného ockovania by totiZ mohla stacit zmena vyhlasky
ministerstva zdravotnictva. , Technicky je to mozné napriklad aj novelou vyhlasky
MZ SR ¢.585/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o prevencii a kontrole
prenosnych ochoreni,“ odpisalo Denniku N ministerstvo zdravotnictva. Podl'a
ministerstva sa vSak tento krok méze nastavit aj legislativnou tpravou a teda
samostatnym zakonom.

,Povinné oc¢kovanie vo vybranych pripadoch je dobra myslienka a treba o nej
hovorit, v pandémii z hl'adiska ohrozenia Zivotov o to viac. Takato debata je
absolutne legitimna. Ministerstvo zdravotnictva aktudlne pozorne po¢uva nazory
odbornikov k tejto téme a nasledne budeme komplexne informovat,“ dodalo
ministerstvo.

Ministerstvo zaroven pripomina, Ze je uz pripraveny poslanecky pozmenujuci
navrh k zdkonu o liekoch, ktory je v Narodnej rade a tyka sa odSkodnovania tych,
ktorym by vakciny sposobili vaZzne nasledky.

Minister zdravotnictva by sa tak teoreticky mohol sam rozhodnut, Ze v krajine
zavedie povinné ockovanie v niektorej kategorii I'udi. V praxi vSak byva zvykom,
Ze na vykonanie zavaznych rozhodnuti dostane minister poverenie od vlady

v podobe uznesenia.

,Z pravneho hl'adiska to ma v rukach minister zdravotnictva a hlavny hygienik,
ktory to moZe vydat vyhlaskou,” mysli predseda poslaneckého klubu Sme rodina
Peter Pc¢olinsky. Hovori vsak, Ze jeho hnutie je proti povinnému o¢kovaniu, hoci
vakcinaciu ako taku podporuje.

Stacila by aj vyhlaska hlavného hygienika



Pravnik a byvaly politik Radoslav Prochazka si tiez mysli, Ze na rozhodnutie

o povinnom oc¢kovani sta¢i vyhlaska Uradu verejného zdravotnictva (UVZ), ktory
vedie hlavny hygienik Jan Mikas. Prochazka argumentuje aj nedavnym
rozhodnutim Ustavného sidu: ,Ze sa Ustavny std rozhodol spravit z UVZ
ustredny organ Statnej spravy, je prijemné, aspon hlavnému hygienikovi dodal
odvahy do uplatiiovania zakonnej p6sobnosti v oblasti imuniza¢ného programu
a ten uz sa teraz nebude musiet obmedzovat na zasielanie SMS o ockovani ako
jedinom rieSeni, ale ho jednoducho nariadi,” napisal Prochazka minuly tyzder.

Hlavny hygienik si vSak rozhodnutie sudu nevylozil v rovhakom

duchu. ,Zavedenie povinného ockovania proti COVID-19 je vel'mi dolezitym
rozhodnutim. Preto tito povinnost nie je z ndSho pohl'adu mozné a ani Stastné
zaviest “iba’ rozhodnutim ministerstva zdravotnictva alebo UVZ SR
prostrednictvom vyhlasky,“ napisal jeho turad.

Vysvetl'uje to tym, Ze o¢kovanie proti covidu-19 nepatri do aktualne platne;j
schémy povinného oCkovania, a preto ho podl'a nie je moZné mimoriadne nariadit
rozhodnutim tradu, ako napriklad pri osypkach.

,AK by sa povinnost oCkovania zaviedla napriklad len novelou vyhlasky ¢.
585/2008 Z. z., uvedené by malo za nasledok nevynutite'nost / nevymahatel'nost
tejto povinnosti,“ tvrdi Urad verejného zdravotnictva a upozoriiuje, Ze desiatky
tisic priestupkovych konani za nedodrzZanie povinnosti o¢kovania by viedli ku
kolapsu celého systému verejného zdravotnictva.

Mikasov urad preto tvrdi, Ze povinné ockovanie je potrebné nariadit Specialnym
zakonom. ,,UVZ po konzultécii s Ministerstvom spravodlivosti zastava nazor, Ze
povinnost ockovania by bolo najvhodnejSie zaviest na zaklade Specialneho

a samostatného zakona. Ten by mal obsahovat aj odSkodiniovanie za moZné
vedl'ajSie ucinky, kontrolovatel'ny systém registracie kontraindikovanych osob
a tiez uCinné sankcie a systém ich vymahania,“ piSe arad.
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Ucty pre neo¢kovanych

Okrem povinného oCkovania je témou aj hrozba financ¢nej spoluti¢asti
neockovanych pacientov na svojej pripadnej liecbe. Znamenalo by to, Ze ak by sa
neockovany ¢lovek nakazil covidom, stat by od neho Ziadal, aby si ¢ast’ zdravotnej
starostlivosti zaplatil sam.

Naklady na liecbu neockovanych pacientov s covidom st vyrazne vyssie ako
naklady na liecbu ockovanych pacientov. Kym lie¢ba neo¢kovaného 60-tnika stoji
podl'a idajov ministerstva zdravotnictva 560 eur, v pripade oCkovaného je to len
74 eur.

Ide o spriemerované udaje, ktoré zohl'adnuju lieCbu, pripadnu hospitalizaciu,
pobyt na jednotke intenzivnej starostlivosti, moznej umelej pl'icnej ventilacii, i
naslednu postcovidovu starostlivost. OCkovanie dvomi davkami stoji zhruba 50
eur, kym niektoré hospitalizacie mo6zu stat aj 40-tisic eur, ak ide o pacientov vo
vel'mi vaznom stave s dlhodobym liecenim.

Analyzu o moZnosti obmedzenia ihrady zdravotnej starostlivosti z verejného
poistenia maju pripravit minister Lengvarsky s ministerkou Kolikovou do 10.
januara.
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Prvykrat verejne o tejto moznosti hovorila $éfka vyboru pre zdravotnictvo Jana
Bitt6 Ciganikova z SaS v rozhovore pre Dennik N. ,Nie je moZné, aby
spotrebovavali tol'’ko finan¢nych aj personalnych zdrojov a aby im to platil zvysSok
spolo¢nosti, a nemali na tom Ziadnu spolutcast. Aj toto by mohla byt jedna

z negativnych motivacii,“ hovorila koncom novembra.

Precitajte si

Bitto Ciganikova: Mal by zasiahnut premiér, takto nemoze
fungovat koalicia (+ video)

Ako by to mohlo vyzerat, zatial nie je jasné, Ciganikova to vSak opisovala tak, Ze
by zdravotné poistovne mohli spatne vyZadovat peniaze od pacientov po ich
liecbe. Tak sa to podl'a nej dnes robi napriklad pri pacientoch, ktori boli pod
vplyvom alkoholu ¢i drog.


https://dennikn.sk/2629726/bitto-ciganikova-cast-starostlivosti-by-si-mohli-platit-neockovani-sami-video/?ref=inc
https://dennikn.sk/2629726/bitto-ciganikova-cast-starostlivosti-by-si-mohli-platit-neockovani-sami-video/?ref=inc
https://dennikn.sk/2629726/bitto-ciganikova-cast-starostlivosti-by-si-mohli-platit-neockovani-sami-video/?ref=inc
https://dennikn.sk/2629726/bitto-ciganikova-cast-starostlivosti-by-si-mohli-platit-neockovani-sami-video/?ref=inc
https://dennikn.sk/2629726/bitto-ciganikova-cast-starostlivosti-by-si-mohli-platit-neockovani-sami-video/?ref=inc
https://dennikn.sk/2629726/bitto-ciganikova-cast-starostlivosti-by-si-mohli-platit-neockovani-sami-video/?ref=inc

,RieSila som to s poistoviiami a takto by sa to dalo. Rozumiem, Ze to nebude
stopercentne ucinné, pridu argumenty, Ze to maju robit aj ini, ale bolo by to
spravodlivejSie voci spolo¢nosti ako dnesny stav,” hovorila.

Asociacia zdravotnych poistovni zatial’ caka na navrh vlady, dovtedy povazuju za
predcasné sa k tomu vyjadrovat'. ,StiCasna legislativa umozZiiuje postihovat len
pacientov, ktori porusia indikovany liecebny reZim. Ttto informaciu vSak musi
zdravotnej poistovni poskytnut poskytovatel zdravotnej starostlivosti. K tomuto
v praxi beZne nedochadza,” hovori $éf asociacie zdravotnych poistovni Michal
Stofko.

Séfka asocidcie prav pacientov: Je to potrebné

To, aby si neockovani na covid platili ¢ast starostlivosti, obhajuje napriklad Maria
Lévyova z Asociacie na ochranu prav pacientov.

,Je potrebné pristupit k tomuto kroku, kedZe dnes si dobrovol'ne neockovani
I'udia zvyhodnovani,“ hovori. Si to podl'a nej najma I'udia, ktori sa dobrovol'ne
rozhodli neoCkovat a dobrovolne sa spoliehaji na svoj imunitny systém,
doZaduju sa svojich prav a slobdd.

,Je to etické odmietnut’ ockovanie a nasledne si vyZadovat podanie protilatok,
ktoré su neporovnatel'ne drahSie a maju aj viac nezZiaducich uc¢inkov?,“ hovori
Séfka asociacie.

Aj ked spominané opatrenie schval'uje, obava sa, Ze nan nebude politicka odvaha.
Len malo l'udi podl'a nej neméze absolvovat ockovanie kvéli zdravotnym
problémom, tych by sa platba za pripadnu starostlivost podl'a nej nemala tykat'.
,Nehovorime tu o desiatkach tisicoch, ale skor o stovkach pacientov,” hovori.

Séfka asociacie, ktora ma chranit pacientov, v$ak dufa, Ze sa spolutiéast
neockovanych na thrade starostlivosti predsa len bude dat zrealizovat. ,Mame tu
princip rovnosti a solidarity. Ako k tomu pridu ini pacienti, ktori sa nevedia
dostat k potrebnej zdravotnej starostlivosti, k planovanym operaciam? Platia si
doplatky za lieky v situdcii, ked' sa rozhodnu pre drahsiu alternativu,” hovori
Lévyova. Poistoviia im vtedy zaplati nakladovo najefektivnejSiu liecbu a zvySok si
musia doplatit sami.

Pravnik Ivan Humenik z advokatskej kancelarie h&h PARTNERS, ktory sa zaobera
medicinskym pravom, nevidi problém v zavedeni spolutcasti. ,Myslim si, Ze



ustavnopravne ukotvenie prava na zdravotnu starostlivost' v zaklade prijatiu
takéhoto nastroja nebrani,” tvrdi.

Takato uprava by podl'a neho mala byt sticastou premysleného konceptu a bude
dolezité, ako to bude naformulované. Nemalo by to byt podl'a neho formulované
ako represia, ale skor ako vychova ¢lenov spolo¢nosti k zodpovednosti za svoje
rozhodnutia.

Pravne je to podl'a neho realizovatel'né, nesmie to vSak byt diskriminacné a musi
byt dodrzana rovnovaha medzi zasahom do prav jednotlivca a cielom, ktory chce
vlada dosiahnut. Vymahanie starostlivosti by podl'a neho nemalo byt
,drakonické“ a mal by sa brat' do ivahy okrem zdravotného stavu aj socialny stav
pacienta.

Sucastou opatrenia by mala byt aj komunikacia, kde by stat vysvetl'oval
ddleZitosti o¢kovania. ,Stat podl'a neho musi ob¢ana sprevadzat, vysvetlit mu
dovody, dostat ho na stranu spoloCenstva l'udi, v ktorom tento obc¢an Zije,“ hovori
pravnik.



